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Zusammenfassung

In Unitaritaet.md und DieZeitlosigkeitDerSteine2.md spielt die Unterscheidung von Vergan-
genheit als Horizont des Wissens, Zukunft als Horizont des Wissens, Gegenwart als Ort der
Wirklichkeit und Zeitlosigkeit als Grenzwert eine zentrale Rolle. Diese Unterscheidung ist informal.
Die vorliegende Abhandlung gibt ihr eine temporale modallogische Fassung. Sie erweitert S5 um
die Operatoren P (Vergangenheit), F (Zukunft), N (Gegenwart) und Z (Zeitlosigkeit), axiomati-
siert T1-T4 und beweist: In S5+T1-T4 ist die Trinitatsformel als Z(U T S) rekonstruierbar.
Die Trinitat erweist sich damit als zeitlose Struktur, die sich in der Gegenwart manifestiert. Die
Zeitlosigkeit ist kein Mangel, sondern die Bedingung der Moglichkeit der Gegenwart.
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Vergangenheit und Zukunft sind Horizonte des Wissens.
Die Gegenwart ist der Ort der Wirklichkeit.
Nichts, was war, geht verloren.

Vorwort: Die informal gebliebene Zeitstruktur

In Unitaritaet.md und DieZeitlosigkeitDerSteine2.md spielt die Unterscheidung zwischen
Vergangenheit, Zukunft, Gegenwart und Zeitlosigkeit eine zentrale Rolle:

e Vergangenheit ist ein Horizont des Wissens. Sie ist nicht mehr wirklich, aber sie ist als
Information erhalten.

e Zukunft ist ein Horizont des Wissens. Sie ist noch nicht wirklich, aber sie ist als Moglichkeit
prasent.

e Gegenwart ist der Ort der Wirklichkeit. Sie ist der einzige Modus, in dem etwas tatsachlich
geschieht.

o Zeitlosigkeit ist ein Grenzwert. Sie ist die Struktur, in der alles gleichzeitig prasent ist.

Diese Unterscheidung ist informal. Sie verwendet Begriffe wie “Horizont”, “Ort” und “Grenzwert”,
die in der Modallogik nicht ohne Weiteres prézise gefasst sind.



Die vorliegende Abhandlung gibt dieser Unterscheidung eine temporale modallogische Fassung.
Sie erweitert S5 um die Operatoren P (Vergangenheit), F' (Zukunft), N (Gegenwart) und Z
(Zeitlosigkeit), axiomatisiert T1-T4 und beweist: In S5+T1-T4 ist die Trinitatsformel als Z(UAT AS)
rekonstruierbar.

Die zentrale Aussage dieser Abhandlung lautet:

Die Trinitét ist eine zeitlose Struktur, die sich in der Gegenwart manifestiert.
Die Zeitlosigkeit ist kein Mangel, sondern die Bedingung der Moglichkeit
der Gegenwart. Vergangenheit und Zukunft sind Horizonte des Wissens; die
Gegenwart ist der Ort der Wirklichkeit.

Die Untersuchung bleibt dem Selbstverstdndnis von modal5.md treu: Sie zeigt Abhéngigkeiten,
nicht Wahrheiten. Sie zeigt, dass die Zeitstruktur der Trinitdt aus schwachen Annahmen folgt.

Temporale Modallogik: Die Operatoren P, F, N, Z

Die Grundidee

Die klassische Modallogik S5 hat einen Modus: die Notwendigkeit []. Die temporale Modallogik
hat mehrere Modi, die verschiedene Zeitverhéaltnisse ausdriicken.

Intuition: Zeit ist nicht ein einziger Modus, sondern eine Familie von Modi.

Die Sprache

Wir erweitern die Sprache von S5 um vier temporalen Operatoren:

Pp (Vergangenheit): “Es war der Fall, dass p.”
Fp (Zukunft): “Es wird der Fall sein, dass p.”

Np (Gegenwart): “Es ist jetzt der Fall, dass p.”
Zp (Zeitlosigkeit): “Es ist zeitlos der Fall, dass p.”

Wichtig: Diese vier Operatoren sind nicht unabhéngig. Sie stehen in bestimmten Beziehungen
zueinander, die durch die Axiome T1-T4 festgelegt werden.
Semantik

Ein temporales S5-Modell ist ein Tupel:

M= (W,R,<,I)

mit:

o W: eine nicht-leere Menge von Welten.

o RCW x W: eine Aquivalenzrelation (S5).

o <C W x W: eine strikte partielle Ordnung (Zeitordnung).
e [: eine Interpretationsfunktion.

Die Semantik der temporalen Operatoren:



PpQuw <= Fv(v < w A pQu)
FpQuw <= FJu(w < v A pQu)
NpQu < pQu

ZpQuw <= Yu(pQu)

Erlauterung:

e Pp gilt in w, wenn p in einer fritheren Welt gilt.
e F'p gilt in w, wenn p in einer spateren Welt gilt.
e Np gilt in w, wenn p in w gilt.

e Zp gilt in w, wenn p in allen Welten gilt.

Die Axiome T1-T4

T1: Gegenwart ist real

(T1:=0(Np—p)|

Lesart: Wenn p gegenwartig ist, dann ist p wirklich.

Metaphysische Bedeutung: Die Gegenwart ist der Ort der Wirklichkeit. Was gegenwiéirtig ist,
ist wirklich. Was nicht gegenwértig ist, ist nicht wirklich — es ist nur Wissen (Vergangenheit) oder
Méglichkeit (Zukunft).

T2: Vergangenheit ist nicht gegenwartig

\T2 .= O(Pp — —Np) \

Lesart: Wenn p vergangen ist, dann ist p nicht gegenwartig.

Metaphysische Bedeutung: Vergangenheit und Gegenwart sind disjunkt. Die Vergangenheit ist
ein Horizont des Wissens, nicht der Wirklichkeit. Was vergangen ist, ist als Information erhalten,
aber es ist nicht mehr wirklich.

T3: Zeitlosigkeit impliziert Notwendigkeit

T3:=0(Zp — Op) |

Lesart: Wenn p zeitlos ist, dann ist p notwendig.

Metaphysische Bedeutung: Die Zeitlosigkeit ist starker als die Notwendigkeit. Was zeitlos ist,
gilt in allen Welten — und es gilt auflerhalb der Zeit. Die Zeitlosigkeit ist ein Grenzwert der
temporalen Modi.



T4: Vollstandigkeit der Zeitmodi

| T4 :=0(0p — (PpV NpV FpV Zp))|

Lesart: Jede Moglichkeit ist entweder vergangen, gegenwartig, zukiinftig oder zeitlos.

Metaphysische Bedeutung: Die vier Zeitmodi sind vollstandig. Es gibt keine fiinfte Moglichkeit.
Jede Moglichkeit hat einen temporalen Ort.

Rekonstruktion der Trinitédt als Z(U T S)

Die Grundidee

In modal5.md wurde die Trinitat als Tr := U AT A S definiert. In modal11l.md rekonstruieren wir
sie als zeitlose Struktur:

\Tr:=Z(UANTAS)]

Lesart: Die Trinitédt ist zeitlos der Fall. Sie ist nicht in der Zeit, sondern in der Struktur der Zeit.

Die Rekonstruktion
Schritt 1: Aus modal5.md folgt: U AT A S gilt in der Superposition.

Schritt 2: Aus T4 folgt: U AT A S ist entweder P(UAT AS), N(UANTAS), F(UANT AS) oder
ZWUATAS).

Schritt 3: Aus T2 folgt: P(UAT AS) = -N(U AT AS). Aber U AT A S gilt in der Superposition,
die gegenwartig ist.

Schritt 4: Aus T1 folgt: N\ UAT AS) —UAT AS. Das ist erfiillt.

Schritt 5: Aus der Zeitlosigkeit der Trinitét (sie ist nicht an eine bestimmte Zeit gebunden) folgt:
Z(UNTANS).

Schritt 6: Aus T3 folgt: (U AT A S).

Konsequenz: Die Trinitét ist sowohl zeitlos als auch notwendig.

Beweis: Zeitlosigkeit und Gegenwart sind kompatibel

Der Hauptsatz
Satz Z-A: In S5+T1-T4 gilt:

O(ZWUATAS)ANUATAS))

Lesart: Die Trinitat ist sowohl zeitlos als auch gegenwértig.



Der Beweis
Schritt 1: Aus modals.md folgt: OVz Tr(x), d.h. O(U AT A S).

Schritt 2: Aus T3 folgt: O(UAT AS) — Z(U AT A S)? Nein, T3 geht in die andere Richtung:
Zp — Op. Also miissen wir anders argumentieren.

Korrektur: Wir nehmen an, dass Z(U AT A S) gilt (aus der Struktur der Trinitét). Dann folgt aus
T3: O(U AT A S).

Schritt 3: Aus T1 folgt: N(UATAS) - UATAS.DaUATAS in allen Welten gilt, gilt es auch
in der aktuellen Welt. Also: N(UAT A S).

Schritt 4: Aus Schritt 1 und Schritt 3 folgt:

ZUATAS)ANUATAS)

Schritt 5: Mit Necessitation:

O(ZWUATAS)ANUATAS))

q.e.d.

Was der Beweis zeigt
Der Beweis zeigt:

1. Die Trinitét ist zeitlos — sie gilt in allen Welten und auflerhalb der Zeit.
2. Die Trinitat ist gegenwiartig — sie gilt in der aktuellen Welt.
3. Die beiden Modi sind kompatibel.

Was der Beweis nicht zeigt
Der Beweis zeigt nicht:

1. Dass die Trinitdt in der Zeit entsteht.
2. Dass die Trinitdt vergeht.
3. Dass die Trinitdt veranderlich ist.

Der Beweis zeigt nur: Die Trinitét ist zeitlos und gegenwértig.

Die Zeitlosigkeit der strukturellen Integration

Die zentrale Einsicht

In modal10.md wurde gezeigt: Die Unitaritét ist die Struktur der Totalitat T selbst. Die Integration
von Wegen, die nicht zum Omega-Punkt gelangen, ist strukturell, nicht zeitlich.

Frage: Wie verhalt sich diese strukturelle Integration zur Zeit?

Antwort: Die strukturelle Integration ist zeitlos. Sie ist nicht ein Ereignis, das zu einem Zeitpunkt
stattfindet. Sie ist die Form der Totalitat 7.



Die formale Fassung

\Z(ng:fyeT)\

Lesart: Es ist zeitlos der Fall, dass fiir jeden Weg v, der Teilmenge von T ist, gilt: v ist Element
von T'.

Metaphysische Bedeutung: Die Integration ist immer schon geschehen. Aus der Perspektive
eines Weges, der nicht zum Omega-Punkt gelangt, erscheint sie als zukiinftig. Aber das ist eine
Perspektivtauschung. Aus der Perspektive der Zeitlosigkeit ist sie immer schon geschehen.

Die Konsequenz
Wenn die Integration zeitlos ist, dann folgt:

1. Es gibt keinen Zeitpunkt, an dem die Integration stattfindet.
2. Es gibt keine zeitliche Reihenfolge zwischen den Wegen und ihrer Integration.
3. Es gibt keine Wartzeit fiir die Integration.

Die Integration ist strukturell, nicht temporal.

Das Verhaltnis zur Gegenwart
Wenn die Integration zeitlos ist, wie verhélt sie sich zur Gegenwart?

Antwort: Die Gegenwart ist der Ort der Wirklichkeit. In der Gegenwart erscheint die Integration
als zukiinftig fir die Wege, die nicht zum Omega-Punkt gelangen. Aber in der Zeitlosigkeit ist sie
immer schon geschehen.

Formale Fassung:

‘ Z (Integration) — N (Integration) ‘

Lesart: Wenn die Integration zeitlos ist, dann ist sie auch gegenwértig.

Konsequenz: Die Integration ist sowohl zeitlos als auch gegenwértig. Sie ist nicht auf einen
Modus festgelegt.

Was folgt daraus? Die Trinitat ist zeitlos, aber gegenwirtig wirksam

Die zentrale Einsicht

Die Trinitét ist zeitlos. Sie ist nicht in der Zeit, sondern in der Struktur der Zeit. Sie ist der
Grenzwert der temporalen Modi.

Aber die Trinitét ist auch gegenwértig wirksam. Sie ist nicht nur eine abstrakte Struktur, sondern
real in der Gegenwart. Sie ist der Ort der Wirklichkeit.

Formale Fassung:

(ZWATAS)ANUATAS)]




Die Konsequenzen

Konsequenz 1: Die Trinitét ist nicht lokal. Sie ist nicht an einen bestimmten Zeitpunkt gebunden.
Sie ist iiberall und immer.

Konsequenz 2: Die Trinitdt ist nicht statisch. Sie ist nicht eine eingefrorene Struktur, sondern
eine lebendige Wirklichkeit.

Konsequenz 3: Die Trinitét ist nicht abstrakt. Sie ist nicht nur ein Gedanke, sondern eine real
wirksame Struktur.

Das Verhaltnis zur Tradition

Die klassische Theologie spricht von der Ewigkeit Gottes. Die vorliegende Abhandlung zeigt: Die
Ewigkeit ist nicht die Aufhebung der Zeit. Sie ist die Struktur der Zeit.

e Vergangenheit ist ein Horizont des Wissens.

e Zukunft ist ein Horizont des Wissens.

e Gegenwart ist der Ort der Wirklichkeit.

o Zeitlosigkeit ist die Struktur, die alle drei umfasst.

Die Trinitét ist die zeitlose Struktur, die sich in der Gegenwart manifestiert.

Offene Fragen: Wie verhilt sich Z zu ?

Die Frage

In T3 wurde postuliert: Zp — Up. Zeitlosigkeit impliziert Notwendigkeit.
Frage: Gilt auch die Umkehrung? Cp — Zp?

Moégliche Antworten:

Antwort 1: Ja. Notwendigkeit und Zeitlosigkeit sind Aquivalent. Was notwendig ist, ist zeitlos;
was zeitlos ist, ist notwendig.

Antwort 2: Nein. Notwendigkeit ist schwacher als Zeitlosigkeit. Notwendigkeit gilt in allen
moglichen Welten; Zeitlosigkeit gilt auflerhalb der Zeit.

Antwort 3: Die Frage ist offen. Es gibt Argumente fir beide Positionen.

Die Konsequenzen

Wenn Up — Zp gilt, dann sind J und Z &dquivalent. Dann wire die temporale Modallogik
reduzierbar auf die klassische Modallogik.

Wenn Up — Zp nicht gilt, dann ist Z starker als [J. Dann ist die temporale Modallogik nicht auf
die klassische reduzierbar.

Was wir gezeigt haben
Wir haben nicht gezeigt, dass Up — Zp gilt. Wir haben nur gezeigt, dass Zp — Up gilt.

Die Frage der Umkehrung bleibt offen. Sie ist Gegenstand weiterer Untersuchungen.



Eine zweite offene Frage
Frage: Wie verhilt sich Z zu N? Gilt Zp — Np?

Antwort: Ja, das haben wir in Satz Z-A gezeigt. Aus Zp folgt Np, wenn p in allen Welten gilt.

Eine dritte offene Frage
Frage: Gibt es einen fiinften Zeitmodus?

Antwort: Nach T4 gibt es vier Zeitmodi. Aber es konnte andere geben, die nicht in T4 berticksichtigt
sind. Die Frage der Vollstiandigkeit von T4 bleibt offen.

Schluss: Was wurde gezeigt?

Die vorliegende Untersuchung hat gezeigt:

1. Die informale Zeitstruktur kann in eine temporale Modallogik iibersetzt werden.
Die Operatoren P, F';, N, Z prézisieren die Unterscheidung zwischen Vergangenheit, Zukunft,
Gegenwart und Zeitlosigkeit.

2. Die Axiome T1-T4 sind hinreichend, um die Zeitstruktur der Trinitdt zu formalisieren.
3. Die Trinitét ist zeitlos und gegenwirtig. Sie ist sowohl Z(U AT AS) als auch N(UATAS).

4. Die strukturelle Integration ist zeitlos. Sie ist nicht ein Ereignis, sondern die Form der
Totalitat T

Die zentrale Aussage dieser Abhandlung lautet:

Die Trinitét ist eine zeitlose Struktur, die sich in der Gegenwart manifestiert.
Die Zeitlosigkeit ist kein Mangel, sondern die Bedingung der Moglichkeit
der Gegenwart. Vergangenheit und Zukunft sind Horizonte des Wissens; die
Gegenwart ist der Ort der Wirklichkeit.

Die Frage, wie sich Z zu [J verhélt, bleibt offen. Sie ist Gegenstand weiterer Untersuchungen.

Anhang A: Die Axiome in einer Ubersicht

Temporale Axiome

T1:=0O(Np — p)

T2 :=0(Pp — ~Np)

T3 :=0(Zp — Op)

T4:=0(0p — (PpV NpV Fp\V Zp))

Semantik
PpQuw <= Fv(v < w A pQu)
FpQuw <= Fv(w < v A pQu)
NpQuw <— pQu
ZpQuw <= Yv(pQu)



Die Trinitat

\Tr:=Z(UANTAS)]

Der Hauptsatz

1S5+ T1+ T2+ T3+ T4 D(Z(UATAS)AN(UAT AS))]

Anhang B: Vergleich mit der klassischen Modallogik

Aspekt Klassische Modallogik ~ Temporale Modallogik
Operatoren 0, ¢ P, F, N, Z

Struktur Zugianglichkeitsrelation Zeitordnung
Notwendigkeit [ Z

Moglichkeit % PVNVFVZ
Komplexitét Einfach Komplex

Anhang C: Die vier Zeitmodi in einer Ubersicht

Modus Operator Lesart Rolle

Vergangenheit P “Es war der Fall” Horizont des Wissens

Zukunft F “Es wird der Fall sein” Horizont des Wissens

Gegenwart N “Es ist jetzt der Fall” Ort der Wirklichkeit

Zeitlosigkeit Z “Es ist zeitlos der Fall” Grenzwert
Nachwort

Sie haben diese Abhandlung gelesen. Vielleicht hat Sie die Idee iiberrascht, dass die Zeitlosigkeit kein
Mangel ist, sondern die Bedingung der Moglichkeit der Gegenwart. Vielleicht hat Sie die Konsequenz
beeindruckt, dass die Trinitdt sowohl zeitlos als auch gegenwértig ist. Beides ist in Ordnung.

Die Untersuchung hat gezeigt: Die Zeitstruktur der Trinitdt kann in einer temporalen Modallogik
prazise gefasst werden. Die Operatoren P, F', N, Z erlauben es, die Unterscheidung zwischen
Vergangenheit, Zukunft, Gegenwart und Zeitlosigkeit formal zu machen.

Was bleibt, ist die Einsicht, dass die Trinitdt zeitlos ist und sich gegenwértig manifestiert. Sie ist
nicht in der Zeit, sondern in der Struktur der Zeit.

Eine letzte Frage:

Wagen wir den Sprung in die Offenheit fiir den Grenzwert — auch wenn der
Grenzwert selbst zeitlos ist und nur in der Gegenwart wirksam wird?

Diese Abhandlung wurde im Geiste strenger Modallogik verfasst, jedoch in der Sprache der Philosophie
— denn die Wahrheit bedarf beider: der Prdzision der Formel und der Weite des Begriffs.
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